
 
 
 
 
 

��������	
��

����
������������
��


����
����	
���������
�
��������

����������	�
���
�������

��
�������
��
�����������������	�

��
����������������� �����

��!�����������������"�

�������	���
��	
���������������� 

 

 

1 

 
REUNIÃO PLENÁRIA EXTRAORDINÁRIA DO 

SUBCOMITÊ DA BACIA HIDROGRÁFICA 
DO ALTO TIETÊ - PINHEIROS PIRAPORA 

07 DE JUNHO DE 2006 
 

  

Em sete de junho de 2006, às 14 horas, no Auditório do Núcleo de Educação Ambiental - Jardim 
das Flores, localizado na Rua Georgina, 64, Jardim das Flores, município de Osasco, telefone 
3684-0749, foi realizada Reunião Plenária Extraordinária do Subcomitê da Bacia Hidrográfica do 
Alto Tietê Pinheiros-Pirapora, da gestão 2005-2006. 
 
Inicialmente o Secretário Executivo, Sr. Carlos Nascimento, saudou os presentes e relatou a 
ordem do dia da reunião, conforme consta da Convocatória desta Plenária e que se encontra 
abaixo listada: 
 

1. Apresentação da pré-análise e pontuação, dos empreendimentos a serem financiados com 
recursos do Fehidro 2006, feita pelos representantes deste Subcomitê no GT 
Investimentos da Câmara Técnica de Planejamento e Gestão do Comitê da Bacia 
Hidrográfica do Alto Tietê. 

2. Avaliação dos resultados da pré análise e pontuação, conforme item 1 desta pauta. 
3. Elaboração de Deliberação sobre o tema. 

 
Em seguida o Secretário Executivo, Sr. Carlos Nascimento,  passou a palavra para a Presidente, 
Sra. Tânia Mara, que assumiu a coordenação dos trabalhos e também deu as boas vindas aos 
presentes, destacando a importância de presença de todos para o debate sobre a distribuição dos 
recursos do Fehidro. 
 
Foi dada a palavra à Vice-Presidente, Sra. Thereza Garcez, que também agradeceu a presença de 
todos, pois a discussão sobre a priorização de projetos a serem contemplados com recursos do 
Fehidro, significa definir quais projetos são prioritários para o Subcomitê. 
 
Após isso o secretário executivo Carlos Nascimento fez uma exposição sobre os critérios, para 
análise e processamento dos empreendimentos, estabelecidos pela Deliberação CBH-AT nº 
03/2006, de 25 de abril de 2006, e pelos seus anexos, que define critérios de pontuação para pré-
seleção e hierarquização dos mesmos, bem como informou que o valor disponibilizado pelo 
Fehidro é de R$ 750.340,30 (setecentos e cinqüenta mil, trezentos e quarenta reais e trinta 
centavos) 
 
Em seguida foi feito um resumo dos trabalhos desenvolvidos pelos representantes do Subcomitê 
no GT Investimentos da Câmara Técnica de Planejamento e Gestão do Comitê da Bacia 
Hidrográfica do Alto Tietê, composto pela Sras. Tânia Mara e Thereza Garcez e pelo Sr. Carlos 
Nascimento. 
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Foi exposto que foram apresentados nove projetos ao Subcomitê, cujo valor total pleiteado é de 
R$ 1.244.210,99 (um milhão, duzentos e quarenta e quatro mil, duzentos e dez reais e noventa e 
nove centavos), que é 65,82% superior aos recursos disponibilizados.  
 
Foi destacado que alguns projetos tiveram sua avaliação comprometida devido a deficiências 
encontradas no escopo dos Termos de Referência apresentados. 
 
Concluindo, foi apresentado o resultado da pré-seleção e hierarquização, como segue e que dois 
projetos não atingiram a pontuação mínima estabelecida pela Deliberação CBH-AT nº 03/2006: 
 

EMPREENDIMENTO TOMADOR PONTUAÇÃO 
Diagnóstico Socioambiental Participativo 
dos Recursos Hídricos de Osasco 

Prefeitura Município  de 
Osasco 

82 

Capacitação Técnica da Sociedade Civil 
do Pinheiros-Pirapora 

AGDS 74 

Fortalecimento Institucional do 
Subcomitê Pinheiros-Pirapora – Gestão 
da Comunicação 

5 Elementos 72 

Projeto Água e Cidadania Prefeitura Município  de 
Osasco 

66 

Água, Fonte de Vida 
 

Prefeitura Município de 
Carapicuíba 

60 

Construção de Galpão para Triagem de 
Materiais Recicláveis 

Prefeitura Município de Jandira 56 

Projeto Acquitude IACE 56 
Canalização de Córrego Parque Payol 
 

Prefeitura Município de 
Pirapora do Bom Jesus 

44 

Centro de Educação Ambiental Prefeitura Município de 
Carapicuíba 

40 

 
Após a conclusão da apresentação foi aberta a palavra ao plenário. 
 
A Sra. Kátia Canil, representante do IPT, questionou se o Subcomitê tem que obrigatoriamente 
seguir o estabelecido na Deliberação CBH-AT nº 03/2006. 
 
O Sr. Hélvio Moisés, representante do CEPAM, levantou que seria importante considerar 
indicadores de eficiência dos empreendimentos propostos. 
 
A Sra. Carmem Adsuara, representante de Santana de Parnaíba, levantou que a primeira questão 
a ser debatida é se o Subcomitê irá se ater ao estabelecido na Deliberação CBH-AT nº 03/2006 
ou se irá adotar, também, outros critérios. 
 
A Sra. Márcia Nascimento, representante da SMA, lembrou da importância de se valorizar os 
recursos disponibilizados. 
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3 

 
O Sr. Hélvio Moisés chamou a atenção para a questão de projetos que não são executados ou que 
ultrapassem os limites geográficos do Subcomitê. Perguntou também se é possível solicitar aos 
proponentes efetuar revisão dos Termos de Referência. 
 
A presidente Tânia Mara ressaltou que o “Projeto Acquitude” não pode ser contemplado por ter 
sido apresentado a todos os Subcomitês, dessa forma se caracterizando como projeto a ser 
avaliado pelo Comitê. 
 
O Sr. Sérgio Rancevas, representante da Cetesb, chamou a atenção para o fato que os únicos 
projetos que não apresentam problemas para serem aprovados, conforme foi exposto, são os 
hierarquizados em primeiro e terceiro lugar. 
 
O Sr. José Borba, representante de Carapicuíba, disse ter dúvidas sobre o cronograma que foi 
considerado em um dos projetos apresentados pelo seu município. 
 
A presidente Tânia Mara voltou a ressaltar a questão de inconsistências encontradas em alguns 
empreendimentos apresentados. 
 
O Sr. José Borba chamou a atenção para o fato da área onde será desenvolvido o projeto Centro 
de Educação Ambiental, do seu município, ocorrer em área já desapropriada. 
 
O secretário executivo Carlos Nascimento destacou que existem propostas onde a idéia do 
proponente é muito boa, porém a documentação encaminhada não está adequada. 
 
A Sra. Márcia Nascimento chamou a atenção para a questão de se definir o que é projeto de 
caráter local e o que é projeto de caráter regional. Também disse que deve-se rever a questão de 
apenas um projeto aprovado por tomador.  
 
A Sra. Kátia Canil destacou que se for para apenas seguir o que consta na Deliberação CBH-AT 
nº 03/2006, estaremos apenas realizando um trabalho burocrático. Disse que se todos concordam 
que não é esse o papel do Plenário, já teremos avançado e que o que precisamos é ter 
argumentação para adotar outros critérios de seleção. 
 
A Sra. Márcia Nascimento disse que temos dois cenários: seguir o que consta na Deliberação 
CBH-AT nº 03/2006 ou então adotar outros critérios de seleção. 
 
A vice-presidente Thereza Garcez lembrou que a Plenária é para dizer o que o Subcomitê quer. 
 
O Sr. José Ramos ressaltou que pelo exposto concluímos que alguns projetos estão com Termos 
de Referência muito genéricos, o que dificulta uma avaliação dos mesmos. Sugeriu que se 
verifique a possibilidade de se realizar oficinas de como elaborar projetos. 
 
O Sr. José Borba disse que a Secretaria de Meio Ambiente do município de Carapicuíba 
desconhece o projeto “Água, Fonte de Vida” e que a autora não trabalha mais naquela secretaria. 
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4 

 
O secretário executivo Carlos Nascimento esclareceu que a não ser que seja apresentada 
correspondência da Prefeitura Municipal retirando o projeto, o mesmo deve ser considerado, pois 
consta como tomador o município de Carapicuíba. 
 
O secretário executivo Carlos Nascimento propôs que o plenário avalie os projetos caso a caso, 
verificando a viabilidade, importância e efetividade de cada um e que a Deliberação resultante 
desta Plenária, indique os motivos da aprovação ou reprovação de cada projeto. 
 
O Sr. Hélvio Moisés disse concordar com a proposta do secretário executivo, pois é preciso 
verificar se cada projeto é viável e consequente. 
 
A Sra. Kátia Canil disse que é preciso buscar critério único para avaliação dos projetos. 
 
Inicialmente o secretário executivo pôs em votação a questão do projeto “Capacitação Técnica da 
Sociedade Civil do Pinheiros-Pirapora”, lembrando que o tomador AGDS possui um projeto com 
o mesmo nome, aprovado no ano de 2005 e que ainda será iniciado, motivo pelo qual os 
representantes do Subcomitê no GT Investimentos da Câmara Técnica de Planejamento e Gestão 
do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê consideram que o mesmo não deva ser 
contemplado antes de uma avaliação dos resultados do projeto em andamento. 
 
Por unanimidade o plenário aprovou que o projeto não seja contemplado neste ano com recursos 
do Fehidro, podendo ser reapresentado no próximo ano. 
 
Após isso, o secretário executivo Carlos Nascimento propôs que fosse submetido ao plenário a 
questão do empreendimento “Projeto Acquitude”, que também foi apresentado aos demais 
Subcomitês.  
 
Oito votos foram dados para a reprovação do projeto, 9 votos foram para considerar que o 
mesmo é projeto de caráter regional e houve uma abstenção. Dessa forma, o “Projeto Acquitude” 
foi considerado como de caráter regional, não sendo passível de ser contemplado com os recursos 
desse Subcomitê, devendo ser avaliado pelo Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê. 
 
Em seguida  o secretário executivo Carlos Nascimento propôs que os projetos “Diagnóstico 
Socioambiental Participativo dos Recursos Hídricos de Osasco”, “Fortalecimento Institucional 
do Subcomitê Pinheiros-Pirapora – Gestão da Comunicação” e “Construção de Galpão para 
Triagem de Materiais Recicláveis”, fossem contemplado com os recursos pleiteados, em função 
de atenderem plenamente aos critérios estabelecidos, ressaltando que no caso do projeto 
“Construção de Galpão para Triagem de Materiais Recicláveis”, desde que o valor pleiteado seja 
adequado ao estabelecido no artigo 7º, parágrafo 1º, do Manual de Procedimentos, que estabelece 
um limite de 25% do valor disponível.  
 
A Sra. Fernanda Santana, representante de Jandira, se comprometeu a proceder a adequação ao 
estabelecido no artigo 7º, parágrafo 1º, do Manual de Procedimentos. 
 



 
 
 
 
 

��������	
��

����
������������
��


����
����	
���������
�
��������

����������	�
���
�������

��
�������
��
�����������������	�

��
����������������� �����

��!�����������������"�

�������	���
��	
���������������� 

 

 

5 

 
Por unanimidade a proposta foi aprovada, cabendo ao tomador do projeto “Construção de Galpão 
para Triagem de Materiais Recicláveis” proceder à revisão solicitada. 
 
O secretário executivo Carlos Nascimento, considerando o estabelecido na Deliberação CBH-AT 
nº 03/2006, de 25 de abril de 2006, propôs que o “Projeto Água e Cidadania”, seja considerado 
como projeto em carteira, por ter como tomador a Prefeitura Municipal de Osasco, que já teve o 
projeto  “Diagnóstico Socioambiental Participativo dos Recursos Hídricos de Osasco” aprovado, 
o que foi aceito pelo por unanimidade pelo plenário. 
 
Em seguida foi posto em votação a questão do projeto “Água, Fonte de Vida”. 
 
O Sr. Hélvio Moisés se manifestou favorável à aprovação do projeto, pois segundo o relato feito 
pelos representantes do Subcomitê no GT Investimentos da Câmara Técnica de Planejamento e 
Gestão do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê o mesmo está adequado, apesar do Sr. 
José Borba ter dito que a Secretaria de Meio Ambiente do município de Carapicuíba desconhece 
o projeto “Água, Fonte de Vida”. 
 
O Sr. José Borba disse que o referido projeto seria uma sobreposição sobre o projeto “Sombras 
de Hoje, Sementes do Amanhã”, que aquele município já vem desenvolvendo com recursos do 
Fehidro. 
 
Submetido ao plenário o projeto foi considerado aprovado. 
 
Em seguida o secretário executivo Carlos Nascimento propôs que para o caso do projeto 
“Canalização de Córrego Parque Payol”, apesar do mesmo não atingir a pontuação mínima, seja  
aprovado o financiamento pleiteado, desde que o tomador apresente complementações ao Termo 
de Referência encaminhado e que essa decisão tenha anuência por parte do Comitê da Bacia 
Hidrográfica do Alto Tietê. 
 
A presidente Tânia Mara disse que no seu entendimento o projeto deveria ser objeto de revisão e 
reapresentado somente para o próximo ano. 
 
A Sr. Fernanda Santana solicitou esclarecimentos quanto à viabilidade da proposição. 
 
A Sra. Carmem Adsuara lembrou que esse procedimento já foi adotado em anos anteriores. 
 
Submetido ao plenário, foi deliberado que o projeto seja aprovado desde que o tomador apresente 
complementações ao Termo de Referência encaminhado e que essa decisão tenha anuência por 
parte do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê. 
 
Quanto ao projeto “Centro de Educação Ambiental”, o mesmo não pode ser contemplado em 
atendimento ao disposto no artigo 4º da Deliberação CH-AT, nº 03/2006, de 25/04/2006, por o 
tomador já ter sido contemplado com outro projeto, além de não ter atingido a pontuação mínima.  
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O secretário executivo Carlos Nascimento propôs que o mesmo seja  indicado para a eventualidade 
de disponibilidade de recursos, desde que o tomador apresente complementações ao Termo de 
Referência encaminhado e que essa decisão tenha anuência por parte do Comitê da Bacia 
Hidrográfica do Alto Tietê. 
 
A presidente Tânia Mara disse que no seu entendimento o projeto deveria ser objeto de revisão e 
reapresentado somente para o próximo ano, ainda mais considerando denúncias relativas ao 
projeto “Sombras de Hoje, Sementes do Amanhã”. 
 
O Sr. José Borba manifestou que todos deveriam conhecer o local onde será desenvolvido o 
projeto Centro de Educação Ambiental”, pois o objetivo principal é a preservação ambiental da 
área. 
 
A Sra. Carmem Adsuara manifestou sua concordância com a proposição de se indicar o projeto 
para a eventualidade de disponibilidade de recursos, desde que o tomador apresente 
complementações ao Termo de Referência encaminhado. 
 
A proposta foi aprovada por onze votos a favor e três votos contrários. 
 
Dessa forma, considerando a avaliação feita pelos presentes à Plenária, deliberou-se como segue:  
 

1) O empreendimento “Diagnóstico Socioambiental Participativo dos Recursos Hídricos de 
Osasco”, do tomador Prefeitura do Município  de Osasco, primeiro colocado na pontuação, 
foi aprovado no valor do financiamento pleiteado, ou seja, R$ 75.918,00 (setenta e cinco mil, 
novecentos e dezoito reais); 

 
2) O empreendimento “Capacitação Técnica da Sociedade Civil do Pinheiros-Pirapora”, do 

tomador AGDS, segundo colocado na pontuação, não foi aprovado para obter o 
financiamento pleiteado, considerando que no ano de 2005 o tomador teve um projeto com o 
mesmo nome aprovado e ainda não iniciado, o que impossibilita uma avaliação dos 
resultados do mesmo; 

 
3) O empreendimento “Fortalecimento Institucional do Subcomitê Pinheiros-Pirapora – Gestão 

da Comunicação”, do tomador 5 Elementos, terceiro colocado na pontuação, foi aprovado no 
valor do financiamento pleiteado, ou seja, R$ 121.598,98 (cento e vinte e um mil, quinhentos 
e noventa e oito reais e noventa e oito centavos); 

 
4) O empreendimento “Projeto Água e Cidadania”, do tomador Prefeitura do Município  de 

Osasco, quarto colocado na pontuação, não será contemplado em atendimento ao disposto no 
artigo 4º da Deliberação CBH-AT, nº 03/2006, de 25/04/2006, por o tomador já ter sido 
contemplado com outro projeto. Porém, o referido empreendimento fica indicado para a 
eventualidade de disponibilidade de recursos, desde que essa decisão tenha anuência por 
parte do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê. 
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5) O empreendimento “Água, Fonte de Vida”, do tomador Prefeitura do Município de 

Carapicuíba, quinto colocado na pontuação, foi aprovado no valor do financiamento 
pleiteado, ou seja, R$ 107.900,00 (cento e sete mil e novecentos reais). 

 
6) O empreendimento “Construção de Galpão para Triagem de Materiais Recicláveis”, do 

tomador Prefeitura do Município de Jandira, foi aprovado, desde que o valor seja adequado 
ao estabelecido no do artigo 7º, parágrafo 1º, do Manual de Procedimentos, que estabelece 
um limite de 25% do valor disponível. Dessa forma o empreendimento será contemplado 
com R$ 187.585,07 (cento e oitenta e sete mil, quinhentos e oitenta e cinco reais e sete 
centavos), devendo o tomador fazer as respectivas adequações no projeto, para o valor 
aprovado. 

 
7) O empreendimento “Projeto Acquitude”, do tomador IACE, sétimo colocado na pontuação, 

trata-se de projeto regional, devendo ser submetido à avaliação do Comitê da Bacia 
Hidrográfica do Alto Tietê, pois o mesmo foi apresentado a todos os Subcomitês. O projeto 
também não foi aprovado pelo Plenário. 

 
8) O empreendimento “Canalização de Córrego Parque Payol”, do tomador Prefeitura do 

Município de Pirapora do Bom Jesus, oitavo colocado na pontuação, não atingiu a pontuação 
mínima, porém poderá ser aprovado para o financiamento pleiteado, ou seja, R$ 97.403,15 
(noventa e sete mil, quatrocentos e três reais e quinze centavos), desde que o tomador 
apresente complementações ao Termo de Referência encaminhado e que essa decisão tenha 
anuência por parte do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê. 

 
9) O empreendimento “Centro de Educação Ambiental”, do tomador Prefeitura do Município de 

Carapicuíba, nono colocado na pontuação,  não atingiu a pontuação mínima e não será 
contemplado em atendimento ao disposto no artigo 4º da Deliberação CH-AT, nº 03/2006, de 
25/04/2006, por o tomador já ter sido contemplado com outro projeto. Porém, o referido 
empreendimento poderá ser  indicado para a eventualidade de disponibilidade de recursos, 
desde que o tomador apresente complementações ao Termo de Referência encaminhado e 
que essa decisão tenha anuência por parte do Comitê da Bacia Hidrográfica do Alto Tietê. 

 
10)  Os tomadores, após o início dos respectivos projetos, deverão reunir-se no mínimo a cada 60 

(sessenta) dias com os membros da Câmara Técnica de Planejamento, deste Subcomitê, para 
apresentarem o estágio de desenvolvimento dos seus projetos, bem como deverão ao final 
fazer uma apresentação dos resultados alcançados. O prazo estabelecido de 60 (sessenta) 
dias, poderá ser alterado a critério da Câmara Técnica de Planejamento; 

 
Ninguém mais querendo fazer uso da palavra, a Presidente, Sra. Tânia Mara, fez o encerramento 
da Reunião Plenária Ordinária, agradecendo a presença de todos. 
 
 
 
Secretaria Executiva do SCBH-AT/PP 


